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Giris

Milliyyatcilik siyasat, tarix, cografiya vo madoaniyyat arasindaki miinasibatlori
dziinomaxsus formada slagalondiran bir ideologiyadir. Olkanin, dévlatin, xalqin, etnosun va s.
orijinalligimi, 6ziinamoxsuslugunu, basqa bir ifads ilo milliliyini gostormak iiglin tarix,
cografiya vo modoniyyst arasinda qurulan dialektik miinasibot boyiik ohomiyyat kosb
etmokdadir. Xiisusilo pan-milliyystgi ideologiyalarda madani va corafi faktorlara olan vurqu
daha da gabariqdir. Bu torz milliyyatgiliklards tarixs, madaniyyatin manavi elementlorini da
6ziindo oks etdiron daha genis formas: olan sivilizasiya prizmasindan yanagilmagdadir. Bels
olan halda tarix burada sivilizasiyalarin tarixidir. Pan-milliyystgiliyinin dagidig1 funksiya iso
sivilizasiya monsubiyyatini ssaslandirmaqdir. Cografiya isa siyasotin maddi diinyasidir. Tkisi
arasindaki miinasibatlordo geosiyasi (geopolitik) vektor tagokkiil tapmaqdadir. Belslilka, bu
yanagmada siyasat cografiya iizorindon tarix vo madoni faktorlarla birlosmokdadir. Bu ciir
yanagmanin on maragl niimunalarindan biri avrasiyagiliq olaraq bilinan diisiinca corayamidr.
Yazida Aleksandr Panarinin avrasiyag1 digiincalori kontekstinds sivilizasiya anlayisi tadqiq
olunacaq vo bu anlayisin tarixi koklori etiban ilo geopolitik doktrinalarla slagalandirilmasi
iizorinds dayanilacaqdr.

“Svilizasiya” ve “Svilizasiyalar” Dialektikasi

Sosial nazariyyads “sivilizasiya” (modeniyyat) anlayisimin tok va com formalarda bir-
birindon farqlondirilmasi va bunun tarixan yaranma sabablorinin miisyysn olunmasi iizarinda
genis dayamlmaqdadir. (1, s. 1-66; 2, s. 46-47) Sosial tarixgilor belo hesab etmoakdadirlar ki,
“sivilizasiya” anlayisinin koklori XVIII asr Fransasina qador geri getmokdadir. (1, s. 2) Homin
dévrds Alman dilindos isledilon Kultur sézii do banzar bir shamiyyats sahib olmugdur. Hom
fransizlarin civilizationu ham da almanlarn kulturu mithiim bir sosial giic olan burjuaziyanin
yaranmasindan ayr tasavviir edilomoz. Hor ikisi do “barbarligin” anti-tezislorari olaraq artan
madanilosma, miilkilosma proseslorini ifado edon manalarda islonmislordir. Maghur sosioloq
Norbert Elias bu prosesin Fransada asasan dévlat hakimiyyati, Almaniyada iso universitetlorlo
bagh oldugunu bildirmigdir. (3, s. 71-73)

Bohs etdiyimiz dévrds “sivilizasiya” anlayisi bir monali olaraq asason madsnilogmayi
ifado etmokdodir. Lakin anlayis qisa bir zamanda biitin Intibah dovriinii (Renesanst)
simvollagdiran universal bir fenomen olaraq istifade olunmusdur. Intibah dévriiniin tacossiimii
olan madanilosma moanasindaki sivilizasiya (tokdoki) Romantizm coroyanimn miixalifliyi ila
garsilasmigdir. Renesansin  universal ganunlarmmin istigamat verdiyi obyektiv dunya
tasavviiriina vo universal (beynalmilal) axlaq normalarma ¢atmaq cohdlarini gabul etmoayan



Mijasir door 249

Tarix vs onun problemlari, Ne 2 2012

romantik miitafokkirlor, subyektivliysa va madeni unikallfa daha ¢ox 6nom vermislordir.
Romantik miitafakkirlor, her bir milli modaniyyatin dunya tarixindski yeri, mogsadlori va
taleyino daha gox 6nam vermokdaydilar. Renesansin universalizmina qarsi Romantizmin oks
diislinco sistemini Almaniyada Herder, Fransada Miselet, Ingiltorads ise Edmund Bork tomsil
etmiglordir. Bu xott, daha sonralar xiisusilo Vilhelm Diltey torofindon Alman tarixgiliyi
(historism) igorisinda inkisaf etdirilmisdir. (1, s. 2)

Bilindiyi kimi XIX asrin sonlarinda Qarbi Avropada fin de siecle (asrin sonu) saklinda
bilinon uzun bir béhran vo depressiv dovr yasanmigdir. Sshorlogmonin vo sanayelasmanin
gotirdiyi sosial ziddiyyst va konfliktlori Alman miitafakkir Ferdinand Ténnies
Gemeinschafidan (icma) Gesellschafta (comiyyst), Fransiz sosioloqu Emil Diirkheym isa
mexaniki camiyyatdan lizvi comiyyata kegid soklinda ifada etmiglordir. :
Xiisusilo Birinci Diinya Miiharibasinin asas sobabkari kimi bdyiik imperiyalar arasindaki
ragabot Renesansin oyanma, dirgalma va inkisaf programina olan inami sarsmis va intelektual
skeptizmi giiclondirmisdir. Bu monada, sosioloq Immanuel Valerstayn, sivilizasiyalar
(comds) sivilizasiyamin (tokdo) sobab oldugu dagmntilara qarsi bir miidafia soklindo
gormakdadir. (5, s 224) XVI asrdon etibaron Avropanin inkisafi vo geniglomosi ilo alagadar
yayilan sivilizasiya (tok) fikri, prosesin nozarstdon ¢ixdigi vo gerilomoys bagladig: anlarda
sivilizasiyalar (cam) fikrinin 6namins vurqu olunmasi zarurati yaratmigdir. (6, s. 309)

“Sivilizasiya Geopolitikasi” Anlayisi

Siyasi cografiyact Con Aqnev comdoki sivilizasiyalar diigiincasina istinadon
“sivilizasiya geopolitikas1” (civilizational geopolitics) anlayisindan bahsetmokdadir. (7, s. 86)
Agneva gors, sivilizasiyalar geopolitikasinin koklori qadim dévrlara goder uzansa da osas
xiisusiyyatlori Fransa Ingilabmin amoalo gatirdiyi milliyatgiliklors qarsi bir reaksiya olaraq bu
milliyatgiliklorin nazarat altina alinmas: prosesinda formalagmigdir. Bu ciir geopolitikaya asas
hazirlayan iqtisadi-siyasi sorait 1815-1875 illori arzindo Avropada mévcud olmugdur. Bu
dovr, bir torafadon Fransa Ingilabinin ixtirast olan milli dévlatlerin yayilmaga baslamasi, di gor
torafdsn isa Avropamin ononovi imperiyalarinin milli dévlst diisiincasine qarsi verdiyi
miibarizs ilo xarakterizo olunmagdadir. (6, s. 87; 7, s. 52) Bu miibarizs sslinds iki forgli
milliyyat¢i ideologiyanin — milli dévlet milliyyatgiliyi ilo miihafizokar pan-milliyyatgilik
arasinda olan gorginliyi ifado etmokdadir. (6, s.87) Milliyyatgiliyin bu iki farqli formas:
arasindaki ziddiyyot, 6z ifadosini yuxarida sivilizasiya anlayiginin tok va com formalar
arasinda bohsetdiyimiz farqlondirmosinda da tozahiir olunur. Milliyyatgilik va geopolitika
arasindaki miinasibotlor do mohz burada formalasmaqdadir. Ciinki sivilizasiyaya hansi
formada (tokdo va ya comds) yanasilacagindan asih olaraq milliyyatcilik ideologiyas: da
geopolitik diisiincoys yon vermokdadir. Milliyatgiliyin biitiin tendensiyalarinda oldugu kimi
sivilizasiyalara geopolitik yanagsmada da intelektuallar aparici rola sahib olmuslardir. Bu
manada agila galon ilk isim Rus filosof Nikolay Danilevskidir. 1860-c1 illerin ikinci yarisinda
Danilevski, Avropalilarin Cermen-Latin sivilizasiyalarinin Rus-Slav hayat tarzino zidd
oldugunu bildirmigdi. Danilevskiyo goro, Cermen-Latin sivilizasiyasimin yayilmasinin
gargisinin alinmasina ehtiyac yaranmigdir. Danilevski, miidafiyani tomin edscak oks qiitbiin
yaranmasinda Rus-Slav birliyinin shamiyyotini vurgulayirdi. Danilevskiyo gors, Rus-Slav
sivilizasiyas: global iistiinlilys can atmaq avazina, Avropanin hegemonyasina qars: diinyada
fargli madaniyyatlarin ¢oxlugunun qorunmasina yonalmali idi. (8, s. 130-131)

Qorbdb isa sivilizasiya yanagmasinin an mithiim niimayandasi Alman tarix¢i va filosofu
Osvald Spengler olmusdur. Umumiyystls, Spengler 6z dévriiniin diigiincs iglimi, o ciimladan
klassik Rus avrasiyagilar tizorinda tosirli olmugdur. Spenglerin tarix goriisiiniin tamalinda
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sivilizasiyalarin (madoniyyatlarin) inkisafina dovri baxis dayanmaqdadir. Spenglerin
tasavviiriindo osas xiisusiyyatlori feodal sistem vo Roma memarligi olan Faustgu (Qorb)
moadaniyyati X asrds formalagmigdi. Qotika iislubundaki memarliq va sxolastik falsafs Qarb
madaniyyatinin inkisafinin on yiiksok noqtosini togkil etmokdadir. Ancaq $penglers gora
siiratlonan  goharlosmo vo  Renesans eyni zamanda Qorbin tonozzilini do
simvollagdirmagdaydi. Bu sabablo da miitafokkir, materyalizmin, pulun, parlamentarizmin va
sosyalizmin hakim oldugu XIX asri Qoarb moadeniyystinin ¢okisiiniin on agir formas
adlandirmigdir. Onun diigiincasine gora, golacok gan va giica aid olacaq bdyiik miiharibalorin
doévrii olacaqdur. (9, s. 97-114)

Spenglerin tosiri altinda fikirlorini inkisaf etdiran bir digor miitafokkir Ingilis tarixgisi
Amold Toynbidir. Eynilo Rus avrasiyagilarindan Nikolay Trubetskoy, Pyotr Savitskids
oldugu kimi A. Toynbi ds sivilizasiyalarin miibarizasindan bohs etmokdaydi. (10, s. 180-188)
Toynbi hala 1947-ci ilds, Qoarb sivilizasiyasimn dord osrden bori digar sivilizasiyalarla
miibarizo igorisinde oldugunu yazmaqdaydi. Qorbin diger modeniyyatlora qarst meydan
oxumalarina digar madaniyyatlordon yenico cavab verildiyindon bageriyyot do yeni bir
morhalonin astanasindaydi. Toynbi burada sivilizasiyalarin yiiksolisini elitlorin vo liderlarin
yaradict giiclorino  baglamaqdadir. Sivilizasiyalarin  tonozziili vo gerilomasi iso
milliyyatgiliklorin, militarizmin va despotik azlifin artan tiranhEmn noticesidir. (11, s. 132-
133)

Dévriimiizdo tarixs sivilizasiya prizmasindan yanagan baxigin an tipik niimunasini
Amerikali politoloq Samuel Hantington tomsil etmakdadir. Hantinqton, Soyuq Miiharibadon
sonra yenidon gakillonmokds olan diinyamzda beynolxaq siyasotin asas aktorlarmin bir-
biriylo zidlogan sivilizasiyalar oldugunu ifado etmokdodir. Hantinqtona goro, biitiin
sivilizasiyalar miistaqil varha va tabiats sahib olmagla barabar hal-hazirda Qarb madoniyyati
diinyanin digar sivilizasiyalarina qgars1 oks bir qiitbds yer almaqdadir. Bu qiitblogmanin osas
istiqgamotlari iso Cin vo Miisliiman diinyalarina dogru yonalmisdir. (12, s. 33-36)

I. Valerstaymin da gostordiyi kimi oagar sivilizasiyalar (comds), sivilizasiya (tokdo)
ideyasina bir reaksiya iso o zaman yuxarida bohs etdiyimiz miitofokkirlorin diigiincolori
dévlorinin tarixi sortlorindon (tarixi konteksdon) tocrid olunmus halda dork olunamazlar.
Moasalon, Danilevskinin gériiglori Almaniyanin birlogdirilmasine vo Avropada artmaqda olan
milliyyatgilik harokatlarina reaksiya mahiyyoti dasimigdir. Osvald Spengler va Nikolay
Trubetskoyun fikirlarinds Birinci Diinya Miiharibasi va ona yol agan milliyyat¢iliklora gars:
cixilmgdir. A. Toynbinin diisiincalori isa II Diinya Miiharibasi va Soyuq Miiharibanin tasirino
moaruz qalmigdir. S. Hantinqton va asagida fikirlori tizorindo otrafli duracagimz Aleksandr
Panarin iso Soyuq Miiharibo sonrasinin tarixi kontekstindo yazmaqdadirlar. Hor ikisindo do
post-iki qiitblii diinyaninin “miiammalarina” aydinliq gatirmays intelektual tagabbiis vardir.

Aralanindaki biitiin farglors baxmayaraq diinyaya Avropamarkazci olmayan bir
prizmadan baxmalari, dovri tarix anlayigim monimsamolori vo milli dévlat milliyystgiliklarina
qarst olmalar1 bu muslliflorin bonzor diistincoloridir. Hor birinde 6ziinomoxsus formada
sivilizasiyaya, madoniyyate vo dino konseptual baxiy moévcuddur. Burada sivilizasiyam
miisyyan edon baglica faktor asasen dindir. Umumilikds onlarn diisiincasinda sivilizasiyalar
on ali vo qapal sistemlardir. Balka da sivilizasiyalar arasindaki doayarlarin alig-verisina olan
inamm sababi ilo sadaco Toynbini miistosna kimi gobul etmak olar. Ancaq masalon, Danilevski,
Qoarbin Slav-Rus sivilizasiyasina niifuz etmasini Sliimciil bir tohliikko kimi goérmiigdiir.
Hantingtonda isa madani dayarlarin transferindon daha ¢ox onlarn iyerarxiq tobistina digqgst
¢okilmigdir. Onun buradaki fikirlorinds agiq Avropamoarkazciliya yol verilmasa da Qarb
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narsizminin izlorini gérmok miimkiindiir. Sosioloq Valerstayn, Hantingtonun bu tasobbiisiinii
partikiilarist bir diinyagoriis yaratma adi altinda aslinds davam etdirilon gizli bir universalizm
kimi doaysrlondirmisdir. Vallerstayna gora, bu strateji xott, oslinda inkisaf fikri olmayan
spesifik bir universalizmdir. (5, s. 311)

Panarinin Sivilizasiyaya Baxisi

Umumi formada Panarinin sivilizasiyaya dair goriislarini Hantingtonun tezislarina bir
cavab va reaksiya kimi gormak olar. Oslinds har ikisi do Soyuq Miiharibadan sonra diinyada
tok-qiitbliiliik yerino gox-qiitbliilityiin tosokkiil tapmasina torafdarliq etmokdadirlar. Ancaq
Panarin, Hantinqtonun sivilizasiyanin osas elementi kimi dini qobul etmasino qarsi
¢ixmaqdadir. “Hantington va onun ustadlarmin baxiglar1 prizmasindan sivil siiur, konfessional
fanatizm v etno-morkazcilik olaraq safarbar edilmigdir.” (13, s. 224-225)

Sivilizasiyalara bu ciir konseptual yanasma geopolitik vektorda hom Panarinin ham da
Hantinqtonun nozori miiddosalarinin na gadar bir-birind antoqonist oldugunu géstormakdadir.
Masslen, Hantigtonun ssason dini kriteriylara séykonon sivilizasiyalar tipologiyasinda Rusiya
cografiyasi Pravoslav vo Islam (buraya miisyyan doracads Buddist moadoaniyyatini da daxil
etmokdadir) sivilizasiyalanina ayrilmigdir. Hantingtonun miihakimslorine baxacaq olursaq,
sivilizasiyalar sahib olduglan forgli modeni tinsiirlordon dolay: uzlasmaya deyil, ziddlasmays
meyil etmokdadirlar. (2, s 128) Yeri golmiskan onu da ifads etmok lazimdir ki, Hantigtonun
nozariyyssinds Tiirkliik do etnik va madoni monsubiyyatindan tacrid olunmus olaraq Islam
sivilizasiyasinin alt bir sistemi kimi qabul edilmisdir.

Panarin, Rus avrasiya¢ilifi ononssine uygun olaraq Rusiya cografiyasim vahid bir
Avrasiya sivilizasiyas: kimi qobul etmokdadir. Bu menada, Hantingtonun “Miisalmanlar va
Slavyanlar arasinda konflikt™ soklindaki prognozunu Panarin, Qarbin (ilk novbads da ABS-1n)
bu iki qrup arasinda nifaq salma strategiyasi adlandirrmsdir. Bu istiqgamotds Panarin, Avrasiya
sivilizasiyasinin  galacayina tasir edebilocok vo bir-birina tamamilo zidd olan ii¢ forqli
geopolitik model oldugunu ifads etmokdodir. Avrasiyaya dair forgli modellsrin irali
stiriilmasinin asas saboblorinden biri kimi “Avrasiya” terminin farqli monalarda isladilmaya
slverisli olmasinda gérmakdadir. Ona gérs, Avrasiyamn diizgiin monasi onun Tiirk — Slavyan
birliyi (sintezi) soklinde goriilmasidir. Bu baximdan Panarinin Avrasiyaya yonalik analiz
etdiyi ti¢ farqli geopolitik modelo yaxindan baxmagq faydali olacaqdr.

Avrasiyada Geopolitik Modellor

Panarin 6ziiniin do torofdar oldugu geopolitik modeli sartlondiran iki baslica amili
miloyyanlosdirmokadir:

Avrasiyada maskun olan hor hansi bir xalqin Avrasiyadan kog edib getmasinin
vo ayrica olaraq da “Avropa Evi”, “Tiirk Evi” kimi siyasi-madoni layihalards istirakinin
miimkiinsiizliiyii.

; Eyni cografiyada yasayan xalqlarm tarix boyunca ortaq miigaddorata sahib

olmalan. Habelo bu ortaq miigaddorat asasinda xalqglarin ortaq bir tarix perspektivindon ¢ix1s
etmalarinin vacibliyi. Panarino géra buradaki ortaqli1 va birliyi sortlondiran amil imperiyaya
yonalmok deyil, sivilizasiya vo cografiya miinasibatlorinds formalasan iimumi qaydalarin
moévcud olmasidir. (14,5 118-119)

Panarin, Avrasiya sivilizasiyasma yonalik ikinci geopolitik modeli “Tiirk modeli” kimi
adlandirmaqdadir. Bununla Rusiyadaki biitiin tiirk xalqlarimin “Béyiik Turan” adi altinda
birlogsmasinin ifads olundugunu sdylomokdodir. Panarino gérs bu proyekt geopolitik bir
strategiya kimi osassizdir. Masalon, Rusiya orazisinds yer alan Tataristan va Basqirdistan kimi
cografiyalar hom Tiirkiyadon minlorca kilometr uzaqda yerlosmokds, hom da bu srazilards



252 Miiasir dovr

Tarix va onun problemlari, Ne 2 2012

tiirk etnoslari ilo barabar rus va digar etnoslar da yasamaqdadir. Burada Panarino gora sirf bir
nega min milliyyatginin istadiyi igiin milyonlarla insamn yasadig1 torpaglardan kogiiriilmasi
miimkiinsiizdiir. Bu sobabla da Panarin, “Tiirk” geopolitik modelinin dostoklonmasinin ham
daxili ham db xarici saviyyalorda xayalparostlik olacagim bildirmokdadir. (14, s. 122)

Avrasiyada igiincii geopolitik model gadim Ipak Yolunun izlorini dagimaqdadir.
Panarina gora bugiin bu proyektin iizarindo ¢ox dayanilmamaqdadir. Ona gora proyektin asas
mahiyyati Sakit vo Atlantik okeanlan arasinda inteqrasiya proseslorini siiratlandirmakdadir.
Yalmz bu zaman hoyata kegirilon inteqrasiyadan Rusiya kenarda saxlanacaqdir. Osason Uzaq
Sarq dlkelarinin dinamik inkisaf templari ilo bagli olan bu model, xiisusilo iqgtisadi faktorlara
onom vermokdadir. (14, s. 125)

Natica etibarilo Panarino gors, “Tiirk proyekti” va “Ipok Yolu” geopolitikiart Rus
moadoniyyatinin gobulunu inkar etmokdadir. Ciinki bu modellordo Rusiya miistomloko
imperiyas1 kimi toqdim olunmaqdadir. Panarino gora bu strategiyalarin asas maqsadi
Avrasiyada Tiirk — Slavyan birliyina xalsl gatirmokdir. Ogar bu birlik dagilarsa o zaman
yaranan bosluga digar giivvaler yonolacaklardir. 9gar Avrasiya sivilizasiyasinda har hansi bir
pargalanma meydana golorss, o zaman digar sivilizasiyalarin yayilmasimin qarsist heg ciira
alinamayacaqdir. Ciinki Rusiyanin sorq sarhadlari boyunca 1,5 milyard insan yagamaqdadir.

Panarins goro, geopolitik planda Avrasiya heartlandi bélinmozdir va bir spesifik
sivilizasiya olaraq Rusiyanm madsniyyst funksiyasi 6ziinii par excellence (miikommol, daha
{istiini olmayan) qobul etdirmokdodir. (14, s. 243) Panarin, avrasiyagiliq diisiincasi
istiqgamotinde Rusiyanin sipiritual vo siyasi markazinin Ural daglar1 va hatda onun da arxasina
Sibirs qader aparilmasina torofdardir. (14, s. 175) Panarin, Hantingtonun miihakimalorinda
Rusiyaya qars1 Qarblo miisslmanliq vo pantiirkizmin birlagdiyini ifado etmokdadir. Ona gors,
xaricdon yénaldilon bu tohliike miisolman diinyas: torsfinden kifayat qadar anlagilmamigdir.
Bagqa bir ifade ilo Rusiyann dostoyi olmadan Avrasiya sivilizasiyasim “daniz
quldurlarindan” qorumaq mimkiin olmayacaqdir. Panarina gors, modern diinyanin okean
arxetipi milstagilliys meyilli 61 arxetipine uygun deyildir. Ona gora do belo hesab etmokdadir
ki, ruslar va tiirklor, pravoslavlar vo miisolmanlar kontinental (gito) mansubiyyatlorini derk
etmolidirlar. (15, s 278)

Avrasiya Sivilizasiyas: va Geopolitik Arxetiplor

Panarin, Lev Qumilyovun diisiincalorinden yola ¢ixaraq Avrasiya madoniyystinini
Avrasiya “super—etnosun” kimi taqdim etmokdadir. Bununla hom tiirklorin, hom do Ruslarin
qito moansubiyyatlorina (aidiyystlorina) isars olunmaqdadir. Onun diigiincasindo Avrasiya
super-etnosu, Avropanin miistomlokagi imperiyalarindan forqli olaraq xalglarin birlik va
barabarliyinin mohsuludur. Bu super-etnosun digar bir miihiim xiisusiyyati, dasidig1 eskatoloji
(mosihgi) funksiyadir. A. Toynbinin “bir mogsado gatmagq iliglin 0 mogsaddon daha ali bir
hodofo yonalma” ideyasmi iqtibas edon Panarin, Avrasiyanin eskatoloji missiyasinin
Rusiyanin dini enanaleri ilo do uygunlugq taskil etiyini ifado etmisdir. Bu fikrini izah edarkan
bildirmokdadir ki, ruslar hoyatda giindslik sabablarden otiirii faaliyyato kegmamakda, onlarin
bunun iigiin yiiksok bir ideyaya ehtiyaclar1 vardir. Mohz belo bir ideya kimi Avrasiya, etik
cohatdan saf bir sivilizasiyadir. (16, s. 82-94)

Panarin hom S. Hantingtonun “sivilizasiyalarin togqusmas1”, ham ds F. Fukuyamanin
“tarixin sonu” tezislarini siyasi qlobalizmin an tipik niimunalori kimi qabul etmakdadir. Ciinki
bir torafda globallagmanin homogenlagdirma (forgliliklorin silinmasi) mantiqina uygun olaraq
Fukuyamanin tezisi, inkigaf vo miibariza ideyas: olaraq tarixin artiq Qarbin va garb dayarlori
olan liberal demokratiyanin va istehlak comiyyatinin yekun golabasi soklindo baga ¢atmasini
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ifado etmokdoadir. Digor torofde iso globallagmanin heterogenlosdirmo (fargliliklorin
yaranmasi) mantiqind uygun olaraq Hantinqtonun tezisi, ¢oxsayl va fargli sivilizasiyalarin
bir-birlariylo miinasibstdo oldugu diinya fikrini oks etdirmokdadir. Belslikls, hor iki gériis da
globallagmanin ikili tobistins, onun montigine uygundur. Bu saboblo do Panarin, hor iki
diigiincanin ds Qarbin geopolitik ehtiraslarinin ifadesi oldugunu bildirarok bunlara qars:
¢ixmaqdadir. Bu istigamatdo miiallif bels bir suala cavab axtarmaqdadir; “Gérasan diinyada
hagigaton do yeni sivilizasiyalarin yaranmas: ilo bagli kozmoqgonik proses basa ¢atmigdir?
Ogor, bu sualin cavabi miisbatdirss o zaman biitiin diinya 6lkslorinin 6niinds yegans segim
qalmaqdadir: ya Qorbin yolu ilo getmok, ya da periferiyada qalaraq ehtimal ki, mohva
stirliklonmokdir.” (16, s. 86)

Panarins goérs, Qarb modellarinin yegana miimkiin naticasi olacaq geopolitik 6liimdan
xilas olmaq ii¢iin Rusiya simal/conub, qloballagma/lokallasma kimi diizgiin olmayan
dilemmalar arasinda galmamalidir. Ona goéra Rusiyanin tak yolu, avrasiyagiliq istigamatinda
diinyanmin gergok iki-qiitblii monzarasini oks etdiron Sorq/Qarb geopolitik vektorunda
yerlagmasidir. Ciinki, “modaniyyat va ya sivilizasiya olmagin diizgiin manasi, 0 madaniyyatin
Sarg/Qarb iki-qiitblii sisteminds yerinin harada olmasindan asilidir.” (17, s. 40) Panarin
buradak: disiincalarini klasssik geopolitiklor Halford Makinderin va Karl $midin geopolitik
nazariyysleri ssasinda qurmaqdadir. Belo ki, Makinderin “forpag” (qita) va “daniz” (okean)
geopolitik arxetiplorini $midin “gami” (doniz) va “ev” (torpaq) metaforalar ils birlasdirarak
dziiniin sivilizasiyalarin geopolitikas: fikirlorina uygunlagdirmisdir. Gami burada danizcilikda
oldugu kimi hoyatda da horokoti simvollasdirmaqdadir. Bunun oks qiitbiinds ev yer
almaqgdadir. Ev isa torpag-morkazli hoyat: va sabitliyi (durgunlugu) tomsil etmokdadir. Hoyat
faaliyyatinin daniz¢i formasi eyni zamanda pirathg, zanginliklorin miisadira olunmasim
tomsil etdiyi halda, forpag oturaq va pastoral hoyati tamsil etmakdadir. Panarin bu dualist
goriiglinii miiasir (modern) diinyamizi izah etmak iigiin tatbiq etmokdadir. “Giiniimiizds global
kapitalizm goriiniigii altinda on yiiksok moarhalesine goadom qoymus danizgilik-torzi hayatla
qarsi-qarsiyayiq... Bu giin biz, doniz sivilizasiyasmin global piratlif: ilo miibarizo aparmaq
macburiyyatinds qalmisiq.” (18, s. 128)

Panarin, yuxaridaki fikirlorina paralel olaraq horizontal (iifiiqi) va vertikal (saquli) kimi
digar dualist geopoltik metaforlardan da istifads etmokdadir. Avrasiya burada Sorqi, yani
tifligi vektoru, Qorb isa iyerarxik miinasibati ifado edon vertikal geopolitik vektoru tomsil
etmokdodir. Buna gére, ABS$-in liderliyi altinda doniz vaya Qarbin qiivvalori kéhno SSRI
cografiyasina (Avrasiyaya) va yaxud da “Ikinci Diinyaya” miidaxiloys baslamisdir. Onun
diisiincasina gora Qarbin Avrasiyaya miidaxilo etmokds moagsadi, Avrasiyan1 pargalamaq va
onu Ugiincii Diinyaya ¢evirmakdir. Qarb magsadyénlii bir formada niyyatlarino ¢atmagq iigiin
Ikinci Diinyam de-industrilizasiya (sanayelassizdirma) prosesinin igarisina ¢okmisdir. Qarbin
toagviqi vo saylari ils hayata kegirilon bu prosesin magsadi inkisafin qargisinin alinmasidir. (19,
s.331)

Panarin, Ugiincii Diinya Miiharibasi olaraq gordilyii Soyuq Miiharibanin bitmasiyla
Dérdiincii Diinya Miiharibasinin bagladigimt bildirmokdadir. Ona géro yeni miiharibads
voziyyat manipulyasiya edilmigdir. Rusiya hiicuma moruz gqalmadifi goriintiisiine son
qoymahidir. Rusiya buna qars1 miibarizo aparacaq gilicds deyildir, ancaq sdhbot onun
movcudlugundan getdiyina gora boyiik Avrasiya dévlatleri ila birlagarak global hiicuma garst
miibarizonin moarkazi olmalidir. Rusiya Avrasiya doévlatlori ilo miittafiglik etmolidir, ¢iinki
Qorb biitlin Avrasiya iizorindo nozaroti olino kegirmasi {iciin bu dovlatlori tosirsiz hala

gatirmolidir. (15, s. 227)
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Yuxandaki fikirlorindo sivilizasiyalarin zidlogmasi goriintiisiiniin konkret ifadosini
miisahido etmok miimkiindiir. Burada klassik Alman geopolitikasinin izlorini gdrmak
miimkiindiir. Karl Haushofer, dévlatlorin hoyat makanlarinin kifayyot etmomasi sababi ils uc
noqtolorinin miiharibs cabhalorine ¢evrildiyini yazmaqdaydi. Klassik geopolitik moktablo
yanag1 Hantingtonun da “toqqusan sivilizasiyalarin an 6nomli aktorlar1 dévlstlardir” digiincasi
Panarinin kontekstinda do qabul olunmaqdadir.

Notica

Natica etibar1 ilo Panarin, Avrasiya sivilizasiyasi ii¢iin an dogru geopolitik model
olaraq Tiirk — Slavyan birliyini gabul etmokdadir. Daha iimumi formada iso tarafdarhq etdiyi
avrasiyacihiq diigiincasinin, atlantizmin biitiin diinyaya qoabul etdirmays galigdig inkisafin
Qarb modelina qars1 alternatif bir sivilizasiya modeli oldugunu ifads etmokdadir. Onun bu
alternatif modelinin asasinda, Qorb fardiyyatciliyi vo merkantilgiliyindan farqli olaraq manavi
va kollektivist baglangic faktorlan dayanmaqdadir. (18, s. 240-279) Tarixs baxiginda iss A.
Toynbinin giiclii tosiri altindadir. Toynbinin tarixa folsofi-idealist baxiglan istigamatindo
Panarin, gec vo ya tez Qarb sivilizasiyasina qarsi miibarizenin baslayacagina inanmaqdadir.
Ona goro tarix hegbir zaman tok bir giiciin monoloqu olmamgdir. Bu monada demosk
miimkiindiir ki, Panarinin Avrasiya modeli, siyasi bir layiho olmaqdan daha ¢ox modoni-
falsafi bir mahiyyat kasb etmakdadir.
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GEOPOLITICAL APPROACH TO CIVILIZATIONS IN THE EURASIANIST
THOUGHT OF ALEXANDER PANARIN

This article examines Alexander Panarin’s civilization concept and his approach to this
concept from the geopolitical point of view. In this context paper investigates historical roots
of civilizational approach and the influence of these roots over the geopolitical thought. Both
the concepts of civilization A. Panarin and S. Hantington are being compared in the
contemporary international political context. Focusing on his geopolitical theory, the paper
highlights that he offers a general eschatological overview of the world.

Raycilir: dos.Dr.Bang Ozdal, t.e.d. P.Q.Darabadi

Tiirkiya Cumhuriyyati, Uludag Universiteti “Kamu Yonetimi Bolimii Siyasat Bilimi Ana
Bilim Dali” kafedrastnin 05 iyun 2011-ci il tarixli iclasinin garart ilo cara maslahat
goriilmigsdiir (protokol No095).



